Protokol Nr 17/2016

posiedzenia Komisji Strategii Rozwoju
z 20 czerwca 2016 r.

godz. 9.30

sala 433

1. Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzajac quorum Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc otworzyla kolejne
posiedzenie Komisji Strategii Rozwoju Sejmiku Wojewodztwa Warminsko- Mazurskiego
witajac cztonkow komisji oraz zaproszonych gosci . Zalacznik Nr 1,2.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

1. Otwarcie posiedzenia.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Zaopiniowanie materialow na Sesj¢ Sejmiku w tym:
e Rozpatrzenie informacji o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020 w roku 2015;
e Rozpatrzenie informacji o realizacji Kontraktu Terytorialnego dla Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego w roku 2015;
e Rozpatrzenie informacji o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia
1 Mazury na lata 2007-2013 w 2015 roku;
e Projektu uchwaty w sprawie dokonania aktualizacji Strategii Rozwoju Turystyki
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego;
e Projektu uchwaly w sprawie pozbawienia kategorii drogi wojewodzkiej bez numeru na
terenie miasta i gminy Olsztynek;
¢ Projektu uchwaly w sprawie przejecia przez Gming Miejska Ke¢trzyn zadania zarzadcy
drog wojewodzkich w granicach administracyjnych miasta K¢trzyn.
4.Sprawy rézne 1 wolne wnioski.
5.Przyjgcie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
6. Zakonczenie posiedzenia.
Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zapytala, czy sa uwagi do porzadku obrad.
Uwag nie wniesiono. Porzadek obrad przyjeto pozytywnie jednoglosnie.

3. Zaopiniowanie materialow na Sesje Sejmiku.

e Rozpatrzenie informacji o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020 w roku 2015.

Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej p. Lidia Wojtowicz korzystajac
z prezentacji multimedialnej przedstawita informacje¢ o realizacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020 w roku 2015.
Powiedziala migdzy innymi, ze zgodnie z ustawa o zasadach prowadzenia polityki rozwoju do



30 czerwca kazdego roku Zarzad Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego przedklada
Sejmikowi Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego informacje o realizacji Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020 w roku
poprzednim. Informacja o realizacji RPO WiM zostala opracowana przez Departament
Polityki Regionalnej na podstawie Sprawozdania rocznego za lata 2014-2015 z wdrazania
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-
2020. Sprawozdanie to zostalo pozytywnie zaopiniowane przez stron¢ pracownikoéw i strong
pracodawcow Warminsko-Mazurskiej Rady Dialogu Spolecznego 24 maja 2016 r.
zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy RPO WiM 2014-2020 — 25 maja 2016 r. i wystane
do Komisji Europejskie;.

Informacja przedktadana Sejmikowi zawiera m.in. informacje na temat programu,
co zdarzylo sig w 2015 r. w zakresie systemu realizacji Programu Operacyjnego oraz jaki byt
postep finansowy i rzeczowy wdrazania. Informacja ta zawiera stan wdrazania w podziale na
poszczegblne osie priorytetowe programu i oceng¢ postgpOw poczynionych w ramach
wykonania wskaznikdw objgtych tzw. ramami wykonania, to co wplywa na utrzymanie
6 procent alokacji w programie. Dodata, ze w informacji zawarte zostaly m.in. sprawy, ktore
mialy wptyw na realizacj¢ programu oraz jak przebiegaly prace Komitetu Monitorujacego
Program.

Radna p. Bernadeta Hordejuk - powiedziala Pani, Zze oglosiliscie konkurs na
wylonienie firmy, ktora opracuje szczegdélowy opis osi kryteria wyboru projektow
z czego to wynikalo, bo przez to mamy przesunigcia w ogloszeniach o naborach. Oglosilismy
konkurs, a nie sami to robilismy.

Dyrektor p. Lidia Wéjtowicz odpowiedziata, ze kryteria kto§ powinien przygotowac.
A dlatego oglosili konkurs, bo nigdy sami nie robili tego, nie bylo takiego do$wiadczenia
w departamentach wdrozeniowych. W poprzednim okresie programowania rdwniez robifa to
firma zewngtrzna w zwiazku z tym po rozmowach z kolegami z wdrozenia oglosili przetarg
na wybor wykonawcy i niestety nikt si¢ nie zglosit.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytata, na dzien dzisiejszy na jaki procent tacznie
z calej alokacji sa podpisane umowy?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz ~ odpowiedziata, iz sa rozstrzygnigte nabory
w ubieglym roku: 4 nabory na taczna kwote dofinansowania na okoto 11,6 min euro czyli
okoto 49,3 min zt przy czym jeden nabér z EFR na 0,9 min euro jest to projekt
pozakonkursowy i 3 nabory z EFS na kwotg¢ 10.7 mln euro.

Radna p. Bozenna Ulewicz zapytata o 18,5 min euro?

Pani Lidia Wojtowicz odpowiedziata, ze jedna kwestia jest na jaka wysokos$é
pieniadze wystawili w podziale na dwa fundusze Europejski Fundusz Spoteczny
1 Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego a druga kwestia jak skuteczni byli beneficjenci,
czyli ile zakontraktowali.



Jesli chodzi o ogloszenie 28 naborow w ubieglym roku to one byly na kwotg 67, 4 mln euro
przy czym 60,4 min euro z Europejskiego Funduszu Spolecznego a okoto
7 mln euro z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego . Wigc nie wie skad
te 18, 5 mIn euro?

Radna p. Bozenna Ulewicz odpowiedziala, iz zanotowala to z wczes$niejsze]
wypowiedzi Pani dyrektor.

Pani Dorota Kope¢ Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej dodata, iz
w planach na 2016 r. jesli chodzi o wydatki bgdzie przeznaczona kwota prawie 183 mln euro
natomiast jesli chodzi o wysoko$¢ wydatkow certyfikowanych na ten rok jest kwota 87,336
tys. euro .

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytata z czego wynika mata skuteczno$¢ pozytywnych
rozstrzygnig¢ a tym samym podpisanych umoéw, bo nie mozemy wszystkiego zrzuci¢ na to,
ze beneficjenci sa nie przygotowani do siggnigcia po $rodki, i pytanie wigzace si¢ z tym
z czego wynika ograniczenie iloci, czy rodzajow podmiotow, ktore nie moga startowaé
w konkursach? Zrozumiatym jest, ze katalog beneficjentow w calym programie jest
zamknigty, ale w poszczegdlnych osiach sa ograniczenia, kto o tym decyduje i z czego to
wynika np. w dzialaniu rewitalizacja brak jako beneficjentow jednostek sektora finansow
publicznych posiadajacych osobowo$¢ prawna.

Pani p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, iz ma og6lna informacjg, wydawalo jej sig, ze
to rowniez mowila, Ze te trudnosci poczatkowe wynikaty nie tylko z tego, ze beneficjenci
jakby si¢ jeszcze nie przestawili na nowe zasady, ale rowniez dlatego ,Zze ten program jest
naprawdg trudny.

Glos zabrat p. Michat Opieczynski, Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego,  ktory  poinformowat na czym  polega  najwigksza  trudnos¢
z pozyskiwania europejskich funduszy spotecznych. Powiedzial m.in., Ze samo przeznaczenie
funduszu  jest  bardziej ambitne w  stosunku do  poprzednich  planow
w tych uzgodnieniach programowych z komisja, ze cele na ktére sa wydawane Srodki
sa bardziej skomplikowanie. Podal przyktad obligatoryjnego nawiazania formalnego
partnerstwa z przedsigbiorcami i realizacja duzej iloSci stazy, bo ta skala wspotpracy ze
szkotami zawodowymi, przedsigbiorcami nie byta wymagana w poprzednich latach, a teraz
jest to  bardzo  konieczne. n Wiadomo, zeby nawiaza¢é taka  wspolpracg
z duza liczba przedsigbiorstw, to w pierwszych konkursach, te szkoly nie zdazyly
np. to wymaga duzo wigcej czasu. W ksztalceniu ogdlnym tez sa zupetnie nowe formy, jest
ksztalcenie eksperymentalne. Dotychczas szkoly tego w ogole tego nie robity, poprzednio
bylo doksztalcanie, zaj¢cia uzupehliajace. Zadaniem p. dyrektora poprzeczka zostala
postawiona o wiele wyzej, o nowe rzeczy niz dotychczas. Duza bariera jest to, ze
w Programie Regionalnym obligatoryjnie stosuja wytyczne ministra. Minister wydat
wytyczne sektorowe w obszarze m.in. przedsigbiorczosci, zdrowia, szkolnictwa, edukaciji,
rynku pracy. Oni te ograniczenia musza przelozy¢ Jest to warunek konieczny, dotychczas
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tego nie bylo i tam obligatoryjnie beneficjenci tego nie przeanalizowali dokfadnie, Ze o takich
ograniczeniach we wniosku trzeba napisa¢, bo tego nie bylo dotychczas.

Dyrektor  Departamentu  Europejskiego  Funduszu Rozwoju  Regionalnego
p. Zbigniew Cieciuch poinformowat migdzy innymi o tym jak wyglada sprawa
w przypadku twardych pieniedzy, czyli o do$wiadczeniu w WOS i Departamencie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. W lipcu i sierpniu bgda wiedzieli jakie jest
zainteresowanie 1 jaka jest liczba zlozonych wnioskow w konkursach skladanych przez
przedsigbiorcow. Powiedziat, ze jesli chodzi o doswiadczenie ich departamentu w WOS-ach
to mozna powiedzie¢ tak, ze w wigkszo$ci konkursow liczba ztozonych wnioskow i1 kwoty
dofinansowania o ktore staraja si¢ beneficjenci przekraczaja znacznie dostgpne Srodki
w konkursie. To przekroczenie jest 2,3,4 a nawet 8 krotne w stosunku do dostgpnych
srodkow. 8-krotne bylo w przypadku aplikowania przedsigbiorcow o pieniadze na OFS,
to bylo w ich konkursach $rednio dwa, trzy, cztery razy wigksze zapotrzebowanie niz
dostgpne pieniadze wigc na brak wnioskow w czgsci Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego nie narzekaja.

Kolejno p. dyrektor odnidst si¢ do pytania dlaczego tak duzo wnioskéw odpada jesli
chodzi o ceng. Powiedzial, iz trzeba wiedzie¢, ze w tej perspektywie finansowej nie ma
mozliwosci uzupetniania wniosku pod wzglgdem merytorycznym, nie ma poprawek
merytorycznych. Takie sa, a nie inne zapisy nowej ustawy wdrozeniowej art. 43, ktory
umozliwia wylacznie prostowanie oczywistych omytek pisarskich
i bledow formalnych. Jesli dotyczy to poprawek merytorycznych prowadzacych do istotnej
modyfikacji projektu np. zmiany studium wykonalno$ci, ponowne przeliczenia luk
finansowych projektow generujacych dochod itd., nie ma mozliwosci uzupehienia jak to byto
w poprzedniej perspektywie, gdzie mieli nawet dwie poprawki formalne, dwie merytoryczne.
To, co obserwuja to jest mnostwo niespojnosci wewnatrz dokumentow aplikacyjnych, czyli to
co jest napisane we wniosku nie zgadza si¢ z tym co jest zapisane w studium. Polowa
znalezionych btgdéw nie moze by¢ uzupeliona przez wnioskodawce, bo nie jest oczywista
pomytka, ani blgdem formalnym.

Radna p. Bernadeta Hordejuk powiedziala, iz nie uzyskata odpowiedzi dlaczego
ograniczamy rodzaje beneficjentow?

Pani Lidia Wojtowicz zapytata, o co bardziej chodzi, bo w uszczegdtowieniu mamy,
to samo co w programie, wigc nie wie co ograniczmy?

Radna p. Bernadeta Hordejuk podkreslita, ze chyba jasno sprecyzowala pytanie,
wydaje si¢, ze w dzialaniu rewitalizacja nie ma wsrdd beneficjentoéw podmiotu sektora
finansow publicznych posiadajacych osobowo$¢ prawna, czyli np. szpitale, a dziatania
,migkkie” w zakresie ochrony zdrowia sa przewidziane moze tak by¢ w zwiazku z tym,
ze szpitale zostaly wyeliminowane ze startow w konkursie rewitalizacja. - ,,Drugie moje
pytanie i panstwo odpowiedzieliscie na piSmie z tego, co wiem, Zze nie moga, a ja wiem
z Ministerstwa, ze nie mozna zmienia¢ katalogu calego programu jesli cheieliby$my jakiego$
dodatkowego beneficjenta doda¢ natomiast wiem, ze w ramach poszczegdlnych dziatan
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nalezy to do Instytucji Zarzadzajacej. Mam od wlodarzy miast, ktére sa w sieci Cittaslow
pytanie dlaczego ,migkkie” dzialania ~w obszarze rewitalizacji maja dotyczy¢ tylko
mieszkancow zamieszkujacych teren rewitalizowany a nie wszystkich mieszkancow i z czego
to wynika, by¢ moze jest jaka§ podstawa prawna mowiaca, ze dotyczy to tylko osob
przebywajacych na terenie rewitalizowanym i tylko ma dotyczy¢ tych oséb realizacja
projektow. Proszg¢ ja poda¢. Mdéwia, ze w momencie tworzenia programu rewitalizacja dla
sieci miast Cittaslow nie bylo im to przedstawiane, ze bgda takie ograniczenia”.

Pani Lidia Wojtowicz odpowiedziala, ze nie maja w ogole takiego typu beneficjenta
w osi rewitalizacja jak jednostki sektora finansow. Maja wymienione konkretne jednostki
sektora finanséw czyli JST, ich Zwiazki, jednostki organizacyjne, szpitale sa na ogot
prowadzone przez JST.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytata, czy one sa jednostkami sektora finansow
publicznych, bo na to pytanie nikt nie potrafi odpowiedzie¢ .

Pani Lidia Wéjtowicz odpowiedziata, Ze nie ma takiego beneficjenta w tej osi, nie ma
takiego okreslenia. Na etapie programowania taki zostat stworzony katalog, jezeli nie bylo
takiej uwagi na etapie programowania, zeby to inaczej zapisac to po prostu jest tak przyjete.

Radna p. Bernadeta Hordejuk ponownie podkreslita, Ze nie ma takiej definicji.

Pani Lidia Wojtowicz odpowiedziala, Ze nie mozna zmienia¢ typow beneficjentow,
mozna rozpisywac ten katalog bardziej szczegdtowo, czyli na przyklad jezeli sa organizacje
pozarzadowe mozna wymienia¢ jakie organizacje pozarzadowe, ale nowego typu bez
reprogramowania nie mozna wpisac.

Radna p. Bernadeta Hordejuk powiedziala, iz udzielono jej odpowiedzi
z Departamentu Polityki Regionalnej, a moéwi to w imieniu swojego szpitala. Nastgpnie
zapytala, czy nie maja takiego pisma z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Ze nie moze by¢
zwigkszony katalog beneficjentow, ale o beneficjentow w catym programie.

Pani Wojtowicz odpowiedziata, Ze to pismo nie tak brzmiato, wydzwigk tego pisma
byt taki, ze nie mozna zwigksza¢ typow beneficjentdéw nie w calym programie.

Pani Dorota Kope¢ Za-ca Dyrektora Polityki Regionalnej - ,,0 ile dobrze pamigtam,
to panstwo si¢ pytaliScie, czy prosiliscie o rozszerzenie katalogdéw beneficjentéw 1 stad byta
ta odpowiedz, ze my takiego katalogu rozszerza¢ nie mozemy poza typy, ktore sa przepisane
do konkretnych osi i konkretnego priorytetu inwestycyjnego w RPO”.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytala, co kierowato osobami, ktére negocjowaty,
ze w katalogu beneficjentow do rewitalizacji nie zostaly wpisane jednostki sektora finansow
publicznych?



Pani Lidia Wojtowicz odpowiedziala, Zze zostaly wpisane tylko konkretnie jednostki
samorzadu terytorialnego.

Radna p. Bernadeta Hordejuk jeszcze raz podkreslifa, ze jednostki sektora finansow
publicznych posiadajace osobowo$¢ prawna, to sa zupeinie inne niz jednostki samorzadu
terytorialnego.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, zZe jednostki samorzadu
sa rowniez jednostkami sektora finansow publicznych. Powiedziata, Ze na pewno
sprecyzowali, ze chodzi o samorzadowe, poniewaz nie mogli wpisywa¢ jednostek sektora
finanséw publicznych w czgéci te, ktore naleza do rzadu. Teraz jest mowa
0 programowaniu nawet nie o negocjacjach, bo byly okre§lone warunki podane przez
Ministerstwo Rozwoju 1 mieli informacjg, ze wsrdd beneficjentow ma nie by¢ tych,
konkretnie jednostki budzetowe

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytala, czy szpital to nie jest jednostka budzetowa?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, iz wie ale teraz méwimy
o0 ograniczeniach.

Radna p. Bernadeta Hordejuk powiedziata, ze jezeli obojgtnie ktory szpital wystapi
to panstwo odpowiecie na piSmie, ze to jest jednostka organizacyjna samorzadu
terytorialnego.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, ze tak jezeli jest jednostka organizacyjna
samorzadu terytorialnego to tak, a jesli nie jest to nie, bo maja katalogi wypisane. Tu chodzito
o to, ze nie mogloby by¢ tych rzadowych, bo one miaty pdj$¢ na poziom krajowy
do dofinansowania. Dlatego katalog byt sprecyzowany wyrazanie do tych jednostek, ktore
sa samorzadowe plus organizacje pozarzadowe i koscioly.

Radna p. Bernadeta Hordejuk =zapytala o polaczenie dzialan ,migkkich”
z twardymi” w dziataniu rewitalizacja, bo ma to znaczenie /powiazanie/ z obszarem
rewitalizowanym, czy dotyczy tylko populacji zamieszkujacej ten obszar rewitalizowany
a inni mieszkancy nie beda mogli korzystac?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, iz wynika to z samej ustawy
o rewitalizacji 1 wytycznych, gdzie jest ograniczenie polegajace i na ludno$ciowym
i powierzchniowym. Jak si¢ rewitalizuje, to si¢ rewitalizuje obszar, ktéry jest wybrany do
rewitalizacji. Jest to powierzchnia plus ludzie zamieszkujacy na tym obszarze natomiast nie
wolno z poza.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytala jak to bedzie sprawdzane? Jak sprawdzimy czy
faktycznie ~w  tych  migkkich  dzialaniach  wzigly  udziat tylko  osoby
z tego obszaru, w jaki sposob bedziecie panstwo to sprawdzali?



Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziala, ze bedzie to sprawdzane jako kryteria
wyboru i na poziomie programu .

Z-ca Dyrektora Polityki Regionalnej p. Dorota Kope¢ dodata, iz bgdzie to sprawdzane
jako kryteria wyboru na poziomie programu, bo skladajac wniosek wnioskodawca bedzie
zobligowany dotaczy¢ RPR, ktory bedzie oceniany, bedzie sprawdzane, czy te
przedsigwzigcia, ktore sa zglaszane one wynikaja z RPR, czy RPR zostat przygotowany
zgodnie ze sztuka o ktorej wspomniata Pani dyrektor, czy zawiera to, co wynika z ustawy
1 wytycznych i czy zostanie to wpisane na liste.

Radna p. Bernadeta Hordejuk ponownie zapytala jak sprawdzimy, czy faktycznie
w tych ,,migkkich” dziataniach wzigty udziat tylko te osoby z tego obszaru.

Dyrektor p. Zbigniew Cieciuch odpowiedzial, Ze najprosciej to po adresach,
po miejscu zamieszkania.

Radna p. Bernadeta Hordejuk podkreslita, iz jest ochrona danych osobowych.
Dyrektor p. Zbigniew Cieciuch dodal, iz mysli, Ze znajdzie si¢ na to sposob.

Pani Lidia Wojtowicz powiedziala, iz tym razem jest inaczej, bo poprzednio nie bylo
ograniczen, jesli chodzi o wyznaczanie obszarow objgtych rewitalizacja, ,,a teraz od razu
koryguje 30 powierzchni i 20 procent ludno$ci i tu juz jest od razu ograniczony obszar
do rewitalizacji”.

Radny p. Pawet Szliwinski zapytal, iz w zwiazku z tym, ze w przysztym roku bgdzie
monitoring do  wykorzystania ~w  polowie okresu  programowania 1 czy
w zwiazku z tym sa jakie$ kryteria w przypadku niewystarczajacej ilosci wykorzystania
srodkow 1 czy sa jakie§ kryteria, ktore bgda powodowaly zagrozenie niewykorzystania
srodkow z RPO.

Druga sprawa to kwestia, ktora byla poruszana odno$nie ustawy w ktorej my sami
sobie zarzuciliémy kryteria trudne do wyboru, czy to komisja europejska podczas negocjacji
w ten sposob te kryteria zaostrzyla?

Trzecie pytanie zwiazane z przejsciem, czy w przypadku tak drastycznej roznicy
programowania nie wplywa na ten slaby poziom wykorzystania $rodkow przez
przedsigbiorcoOw?.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, Zze przeglad srddokresowy odbedzie sig
na przetomie 2018 i 2019 roku, wskazniki beda liczone wedtug stanu na koniec 2018 roku
1 to nie tyle kryteria, co wskazniki. Jest pewien zestaw wskaznikow w programie, ktore
stanowia tzw. ramy wykonania i dla tej czgsci wskaznikow musieli obliczy¢ warto$ci
docelowe nie tylko dla roku 2023, ale rowniez dla konca roku 2018. Sprawdzane bedzie,



czy osiagneli te wskazniki i to umozliwi pozostawienie czgséci pienigdzy w programie w danej
osi priorytetowe;.

Radny p. Pawet Szliwinski powiedzial, Zze wystgpuja trudnosci w kolejnych
konkursach, przedsigbiorcy popehiaja bledy, a konkursy sa reaktywowane na nowo
w zwiazku z tym zapytal, czy faktycznie te wskazniki nie sa zagrozone?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziala, ze na etapie programowania mieli to na
uwadze 1 starali si¢ dobiera¢ taki rodzaj wskaznikow i takie miejsca, gdzie jest jakby
najmniejsze zagrozenie. Oczywiscie nie moga zagwarantowaé, ze to si¢ uda, ale w wielu
miejscach maja wskazniki typu liczba umoéw podpisanych, czyli niecertyfikowane pieniadze
starali si¢ tak dobiera¢ osie 1 wskazniki zeby zminimalizowa¢ zagrozenia. Dodata, Ze ci ktorzy
maja bardzo duze pieniadze na zdrowie maja najwigksze zagrozenie.

Radny p. Pawel Szliwinski zapytat jaki procent tych srodkow jest zagrozony? To nie
tylko jest sytuacja naszego wojewodztwa to stacja ogdlnopolska.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziatla, ze u nas na razie zadna
z instytucji wdrazajacych nie pokazuje zadnego zagrozenia. Na razie maja informacj¢
isa przekonani o tym, ze dadza radg zrobi¢ te wskazniki na koniec 2018 roku.

Radny p. Marek Szter zwrécit uwagg, iz srodowisko sportowe bardzo mocno liczyto
na to, ze w tym okresie programowania réwniez beda $rodki na budowg obiektow sportowych
i turystycznych. Okazuje si¢, ze takich mozliwosci nie ma. Zapytat o przyczyny tego,
ze jestesmy jedynym wojewodztwem, ktore nie wpisato obszaru sportu do rewitalizacji. Tego
nie sprawdzal, jest to informacja pochodzaca z jednego z samorzaddéw. Poprosit
o potwierdzenie. Nastgpnie zapytal, czy jest to prawda z jednej strony, a z drugiej strony o ile
jest to prawda, czy jest mozliwos$¢ jednak wprowadzenia tej rewitalizacji do obszaréw sportu,
bo nie da si¢ ukry¢, ze o ile nie mozna wybudowaé obiektoéw sportowych w ramach tych
srodkoéw z tego okresu, to chcieliby je modernizowaé, a szereg miast ma takie obiekty, ktore
wymagaja modernizacji i rewitalizacji.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, Ze na etapie programowania mieli
informacjg, ze sport w ogole nie jest kwalifikowalny w tych programach, byla to informacja
z Ministerstwa Rozwoju 1 Komisji Europejskiej. Pani dyrektor dodata, ze oni nie maja
zadnych funkcji spofecznych wprost wymienionych w obszarze rewitalizacji. Begdac
przekonani, ze tak jest napisali w uszczegolowieniu z wylaczeniem sportu. Dostali pismo
z K¢trzyna, dlaczego u nas nie ma a sa we wszystkich innych programach, to nie jest prawda,
ze we wszystkich innych w kilku jest literalnie funkcja sportowa przywotana i to,
co postanowili zrobi¢, to zarekomendowaé zarzadowi usunigcie tego wylaczenia sportu.
Natomiast juz jakby po stronie beneficjentow bedzie lezato jak, to powiaza¢ z ,,migkkimi”
projektami. Przedloza zarzadowi propozycjg¢ usunigcia tych stow z uszczegdlowienia sportu,
bo w RPO sg tylko funkcje spoteczne.



Kierownik Polityki Regionalnej p. Pawet Kaszubski powiedzial, iz to nie jest do konca
tak w ich opinii, ze nie beda mogli korzysta¢ inni uczestnicy z tej infrastruktury, oni mowia
tylko o tych osobach z obszaru objgtego rewitalizacja, ktore bgda liczone do wskaznika
w przypadku projektow wesolych, to sa dwie rozne rzeczy. Oni nie blokuja tam mozliwosci,
7e tam tez inne osoby beda funkcjonowaly natomiast projekt zapasowy bedzie musiat by¢
powiazany z ta infrastruktura.

Radny p. Jozef Dziki zapytal, czy beneficjenci, ktérzy brali udziat w konkursie
1 odpadli, a konkurs nie zostat rozstrzygnigty, to czy ci sami beneficjenci moga bra¢ ponownie
udzial w nowo ogloszonym konkursie.

Dyrektor p. Zbigniew Cieciuch odpowiedzial, iz oczywiscie zawsze tak bylo jest
i bedzie. Jezeli nie bedzie duzego zainteresowania w odpowiedzi na ogloszenie konkursu badz
za duzo wnioskow odpadanie natychmiast wprowadzaja zmiang do harmonogramu naboru
wnioskow 1 wtedy moga oglosi¢ nabor za dwa, trzy, cztery miesiace. Dla nich jest to ogromne
utrudnienie dla wdrozeniowcow od strony tempa realizacji programu, przyspieszania
kontraktacji platnosci certyfikacji. To nie jest dobre rozwiazanie. Ale tez pani dyrektor
mowita, ze trzykrotnie pismo Marszalek podpisal do Ministra Rozwoju z prosba
o znowelizowanie tego przepisu i trzecia odpowiedz przyszta odmowna, ze ten przepis
znowelizowany nie bedzie. Wigc z pewnym opdznieniem, ale natychmiast wprowadzamy
zmiany do harmonogramu. Mamy dwa i pol roku realizacji przed soba. Inwestycje mega
skomplikowane np. Port Lotniczy w Szymanach o wartosci ponad 200 min zt zostalo
zrealizowane w dwa lata. Mniejsze inwestycje, to jest okres okoto roku. W tej perspektywie
wymagaja na etapie planowania komplet dokumentow, czyli dokumentacja techniczna. Nie
bedzie formuly zaprojektuj i wybuduj, to wszystko skroci czas realizacji inwestycji to tez
wynika z ich do$wiadczenia z poprzedniego okresu, gdzie wszystkie praktycznie projekty
w formule zaprojektuj i wybuduj ich realizacja wygladala tak - % czasu, to bylo
projektowanie a ' realizacja. W kryteriach merytorycznych maja réwniez punkciki za
gotowo$¢ do realizacji projektu, czyli jak jest pozwolenie na budowe dodatkowy punkt. Jak
jest firma wybrana do  wykonana zadania, to kolejny dodatkowy punkt. Wigc tempo
realizacji inwestycji infrastrukturalnych w tym okresie powinno by¢é  przynajmniej
dwukrotnie szybsze. Odno$nie spraw horyzontalnych w wyniku braku przepisow i tutaj
wskazat - gospodarka odpadowa, gospodarka wodno - sciekowa
1 prawo wodne, platforma B1, B2 po stronie Ministra Zdrowia, brak map zdrowotnych w skali
kraju ulokowanych okoto 10-15% we wszystkich funduszach strukturalnych. Dodat, ze maja
jeszcze bardziej powazny problem, ma nadziejg, ze parlament szybko to usunie,
a mianowicie majq nie uregulowane prawo zamdéwien publicznych. 28 sierpnia skonczyt sig
okres, kiedy Polska powinna swoje prawo zamdéwien publicznych dostosowaé¢ do wymogow
unijnych, a to bedzie hamowato proces podwykonawcéw. Bo dzisiaj zostalo rozestane pismo
z Ministerstwa Rozwoju, aby wstrzymac¢ przetargi. Co z tego, ze umowy bylyby podpisane,
czy nabory jak beneficjenci nie moga oglasza¢ przetargdéw, bo nie wiadomo na jakich
zasadach. Dzisiaj mowi sig, z w lipcu ta ustawa bgdzie gotowa, ta ustawa idzie jako projekt
rzadowy, a mnie projekt poselski, gdzie $ciezka legislacji jest blyskawiczna,
a przy rzadowym sa konsultacje resortowe, spofeczne i tak dalej. Byli na spotkaniu
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z Pania dyrektor Woéjtowicz i Marszalkiem Mironem Syczem w Warszawie i tam Minister
Srodowiska prosit, aby wigcej uwag w ramach konsultacji spotecznych nie zgtaszaé. Proces
wdrazania programu to jest plan, to nie jest bieg na 100 m tak jak
w poprzedniej perspektywie rézne byly bolaczki i rézne niedomagania méwiono tez, ze
jesteSmy na koficu w umowach i ptatnosciach. Pan Dyrektor Cieciuch powiedzial, ze za jakis$
czas bedzie mial prezentacje dla Panstwa radnych, gdzie sa dzisiaj je$li chodzi
o wykorzystanie $rodkow z perspektywy 2007-2013. Dzisiaj na tle innych wojewodztw
wcale nasze  wojewddztwo  nie  wypada  najgorzej.  Powiedzial, Ze @ sa
w nowej perspektywie mniej wigcej na srodku. Jest jeszcze wiele przeszkod, ktore nalezy
pokona¢ w tym na poziomie ustawodawstwa krajowego. Natomiast z ich strony moga
zapewni¢, ze zrobia wszystko, zeby ten program skonczyt si¢ sukcesem.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odno$nie ramy wykonania powiedziata, ze oni wykonali
analiz¢ pod tym katem, wyliczyli zaczynajac od tytlu kiedy i jakie konkursy powinny sig¢
zaczaé tak, zeby zrobi¢ te wskazniki. Harmonogram naboru wnioskow zostat skonstruowany
zgodnie z analizami programu wykonania i maja nadziejg,
ze si¢ powiedzie.

Radna p. Bozenna Ulewicz zadata trzy pytania. Pierwsze pytanie — ,,mowicie panstwo
o r6znych trudnosciach, ktére moga opdzni¢, utrudni¢ realizacj¢ RPO nowego okresu, czy
macie panstwo jaka$ analizg, czy jestescie zorientowani jak to wyglada w innych strukturach
samorzadowych, czy budzety samorzadow lokalnych sa wyczerpane po poprzednim okresie
finansowania i czy swoich mozliwosci nie beda jakims$ utrudnieniem w tym okresie”?

Drugie pytanie — ,,w materiatach o ktérych Pani Dyrektor wspominala na poczatku
o porozumieniach byla informacja, ze ZIT obszaru funkcjonalnego Olsztyna, czy zostaty
podjete jakies$ ustalenia jak to wyglada w przypadku Elblaga
1 Efku, bo tam przeciez tez znaczace $rodki zostaty przekazane na te obszary”?.

Trzecie pytanie - ,,wzmocnienie struktur urz¢du w zwiazku z realizacja, jakie komoérki
11lu pracownikdéw panstwo zatrudniliscie i ile zamierzacie zatrudni¢?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz udzielajac odpowiedzi na pierwsze pytanie powiedziala,
Ze na etapie programowania robili takq analizg i nie jest tak Zle jak znajomi samorzadowcy
mowia, bo ona byla robiona tak, kto kiedy mniej wigcej skonczy sptaca¢ te inwestycje
1 powinni da¢ radg, to nie jest prawda. Sa tacy, ktorzy maja wyczerpany limit, ale sa tez tacy,
ktérzy nie maja i oni tez powinni przyj$¢ po te pieniadze. Jesli chodzi i ZIT i1 BIS Elblag i Efk,
to w tej chwili zarzad pozytywnie zaopiniowal ich strategi¢ rozwoju. Maja przygotowane
porozumienia do podpisania dla Elblaga i Etku i zaraz potem ruszaja z praca. Ich pozycja nie
jest taka jak ZIT-u Olsztynskiego, czyli jest prostsze procedowanie, bo ich udziat w wyborze
projektow jest znacznie mniejszy nie petnia tej funkcji instytucji posredniczacej, nie
podlegaja procesowi desygnacji, to jest zupetlnie inny sposéb pracy. Natomiast jest tez taka
forma podzielenia si¢ z dwoma w kolejno$ci wigkszymi miastami w regionie tym bardziej, ze
od 2000 r. te dwa miasta obok Olsztyna maja zapewniona w strategii rozwoju wojewodztwa
specjalna pozycj¢. To juz uruchomione, to si¢ juz dzieje.
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Jezeli chodzi o struktury w naszym departamencie musialo powsta¢ Biuro Budzetu
poniewaz Departament Polityki Regionalnej do tej pory petnit tylko kilka funkcji instytucji
zarzadzajacej, czyli mieli ewaluacje, projekty konkursowe, projektowanie tez od poczatku.
Poniewaz zarzad powierzyt im szerszy zakres funkcji w zwiazku z tym powstalo Biuro
Budzetu, Biuro Monitoringu Programu i Biuro Koordynacji. Poniewaz w tej chwili ta siatka
jest dosy¢ rozbudowana wiasciwie podobnie jak poprzednio tyle tylko, ze w jedna strukture
zebrana. Przejeli czg$¢ pracownikow od kolegdw z poprzedniego okresu programowania, ale
jednak nie wszystkimi mogli si¢ z nimi podzieli¢, bo sami byli w sytuacji kiedy zamykali
dotychczasowa perspektywe finansowa nie mowiac o tym, ze czg$¢ pracownikéw odchodzita
w zwiazku z tym musieli tez zatrudni¢. W tej chwili planuja, ze ich departament bgdzie miat
przynajmniej 63 osoby, maja 54 osoby, bo to si¢ ciagle zmienia.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytala, czy nie rozmyja si¢ konkursy
w dziataniach EFS, EFRR ze wzgledu na to, tam gdzie musza by¢ te dziatania migkkie
zrobione, czy wystarczy nam Srodkow, bo z tego, co wiemy beneficjenci
ze swoich srodkéw nie moga tego zrobic¢ ?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, iz dyskutowali nad tym jak to zapewnic,
poniewaz jest roznie. Sa wojewodztwa, ktore whnioski jakby
o dofinansowanie dla twardego i migkkiego musza by¢ jednocze$nie zlozone a oni
zastanawiali si¢ jak to zapewnié i juz przy skladaniu wniosku twardego beneficjent bgdzie
musial da¢ informacj¢ na temat wniosku migkkiego w takim stopniu, zeby dalo to podstawe
do skonstruowania i przygotowania odrgbnych linii budzetowych zapewniajacych mozliwos¢
pienigdzy dofinansowania dla projektow EFS. Czyli, to bedzie takie biezace zarzadzanie
budzetem.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytala, czy to bedzie wynik jakiej$§ minimalnej kwoty
z tego dzialania migkkiego?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, ze na t¢ chwilg nic takiego nie
przewiduja, bo padaty do nich tego typu pytania, czy musi by¢ jeden projekt, jaka kwota do
,migkkiego”, do ,twardego”, czy jeden ,,projekt migkki”, do kilku ,twardych”. Wymog ten
dotyczy tylko tych projektow z osi rewitalizacja. Natomiast zdaniem Pani Dyrektor jest to
tylko kwestia oceny przy wniosku, czy oplaca si¢ wydawac tyle pienigdzy na infrastrukturg,
zeby rozwiazac ten problem spoteczny.

Wystarcza to, ze ten program jest juz wystarczajaco skomplikowany, czyli
o zaostrzaniu dalszych wymogow.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc podkreslita, Zze tu nie chodzi
0 zaostrzanie wymogow, ale o uszczegétowienie projektu i jasnych informacji dla
beneficjentow.

Nastgpnie Przewodniczaca Komisji zapytata, ktére osie na koniec
2015 r. jeszcze nie byly opisane i1 czy juz sa one opisane i czy juz sa uszczegotowienia w
tych osiach i ktorych to dotyczylo. Jaki jest stan na dzien dzisiejszy? Drugie pytanie - w
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kazdym z departamentéw jest tzw. informacja. Czy macie panstwo informacj¢ dla
beneficjentow, czy tylko i wylacznie sa to spotkania w terenie. A jezeli kto$ chce dopytac,
to gdzie moze dopytaé?

Dyrektor p. Zbigniew Cieciuch wyjasnil, zZe jezeli maja pytania kwestii bardzo
ogoblnej, to pytania kieruja do punktow informacyjnych o funduszach europejskich. Glowny
punkt jest w Olsztynie, jest punkt w Elblagu i w Elku. Strukturalnie jest to Departament
Koordynacji i Promocji. Natomiast jesli sa pytania juz szczegdlowe dotyczace konkretnego
konkursu, ktory bedzie za chwilg ogloszony, czy juz nabdér trwa i maja pytania do tej
dokumentacji konkursowej, to zapraszaja do departamentu czy mailowo lub telefonicznie.
Dyrektor dodal, iz codziennie jest po kilka lub kilkanascie osob osobiscie.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc powiedziata, iz Pan Dyrektor méwil, ze
w kazdym departamencie jest po kilka osob udzielajacych informacji i jest kilkanascie
telefonow w sprawach konkursu, a potem sa sktadane wnioski i sa one Zle przygotowane.
Zapytala z czego to wynika, czy moze ze ztej lub braku informacji?

Dyrektor p. Zbigniew Cieciuch odpowiedzial, iz wynika to nie z braku informacji ale
dlatego, ze co innego napisal wnioskodawca we wniosku, a co innego w studiu. Dane
wewngtrzne nie sa spdjne. Najwigcej stwierdzili bledow typu braku spdjnosci migdzy
dokumentami przygotowanymi przez wnioskodawce. Za to pracownik odpowiedzialnosci nie
ponosi. Natomiast je§li chodzi o pytania szczegdlowe jego departament jest podzielony na
biura projektow, czyli kazde biuro ma jakie§ dzialanie i poddziatanie wdrozenia
i w przypadku konkretnego konkursu jesli to bedzie kultura to Biuro Infrastruktury
Spotecznej, jesli rewitalizacja jest kierownik 1 pracownicy, cale biuro za to odpowiada.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zapytala jaki maja kontakt i czy mozna
uzyska¢ informacjg, bo jezeli sa punkty informacyjne za ktére odpowiada kto$ inny czyli
Departament Promocji i Koordynacji, to dlaczego na posiedzeniu nie ma dzisiaj dyrektora
tego departamentu poniewaz on tez uczestniczy w tym procesie wdrazania.

Szef Kancelarii Sejmiku p. Wiktor Marek Leyk powiedzial, iz wskazuje departamenty,
ktore maja by¢ obecne na posiedzeniu komisji Sekretarz Wojewddztwa, dodal, iz sprawdzi
to 1 jezeli nie bgdzie takiego wskazania to uwaga ta przyjeta bedzie na przyszto$¢.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc powiedziata, ze jezeli dyrektor tego
departamentu uczestniczy w procesie wdrazania to powinien wystucha¢ dyskusji poniewaz
zabraklo tu informacji dotyczacej kontaktu z beneficjentem. Zapytata, kto tam realizuje
ta informacjg, jakie jest zainteresowanie w tych punktach informacyjnych, czy
w departamentach sa angazowani ludzie, ktérzy powinni zajmowac si¢ czyms$ innym niz ta
informacja.

Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spolecznego p. Michat Opieczynski
odpowiedzial, iz u nich jest inaczej. Robig duzo spotkan informacyjnych, dwa przy konkursie
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w trakcie jak nabory sa zbieranie. Natomiast jezeli chodzi na odpowiadanie na pytania, to
przy kazdym konkursie maja specjalny formularz do konkursu do zadawania pytan.
Formularz kierowany jest life-m, ale dlatego to zrobili poniewaz regulamin konkursu jest
dokumentem formalnym i nie chca zeby pracownik interpretowal to przez telefon. W ciagu
trzech dni odpowiadaja na te pytania. Jezeli kto§ zlozy na formularzu to musi to podpisac
dyrektor departamentu z upowaznienia zarzadu do interpretacji tego regulaminu. Instytucja
posredniczaca dziata inaczej, w instytucjach sa punkty oddelegowane czyli w WUP maja swdj
punkt.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz poinformowata, iz w 2015 r. nie bylo Osi 6 i1 § kultura,
dziedzictwo oraz osi rewitalizacja, ale juz sa.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc podkreslita, Ze informacja jest bardzo wazna
dla beneficjentow. Szkoleniami tego i spotkaniami dwoma czy dziesigcioma nie zatatwimy
1 potem rodza si¢ problemy. Nawet po takim spotkaniu gdy kto$ uzyskuje informacjg¢ i potem
juz przy pisaniu bezposrednio wniosku na pewno rodza si¢ problemy i dalsza informacja jest
na pewno niezbgdna.

Poniewaz nie bylo wigcej pytan Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zarzadzita
glosowanie nad przyjgciem ,,Informacji o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020 w roku 2015”. Za pozytywnym
przyjeciem ww. informacji glosowato — 6 radnych, przeciw nie bylo, nikt si¢ nie wstrzymat

e Rozpatrzenie informacji o realizacji Kontraktu Terytorialnego dla Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego w roku 2015.

Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej p. Lidia Wojtowicz korzystajac
z prezentacji przedstawita informacj¢ o realizacji Kontraktu Terytorialnego dla Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego w roku 2015. Powiedziala migdzy innymi, iz to co powszechnie
nazywamy Kontraktem Terytorialnym wcale tym kontraktem nie jest. Jest tylko ramowa
umowa, ktora zostala podpisana 14 listopada 2014 r. Ona wskazuje cele i kierunki dzialan na
terenie wojewodztwa. Wskazuje tez przedsigwzigcia priorytetowe oraz warunki ich realizacji,
oczekiwane rezultaty, zakres i tryb sprawozdawczos$ci, sposob 1 warunki weryfikacji realizacji
przedsigwzig¢ priorytetowych. Podkreslila, iz jest to umowa ramowa, poniewaz do dzisiaj nie
zostaly uzgodnione pomigdzy stronami w formie zalacznika 1b do Kontraktu przedsigwzigcia
rozwojowe stad ta umowa nie spetnia warunkow wymaganych do tego w $wietle ustawy,
zeby nazwac ja tak naprawde w pelni Kontraktem Terytorialnym. Zalacznik Nr 4

Radna p. Bozenna Ulewicz powiedziata, iz ,,ma pytanie wynikajace z faktu, ze nie
zostal dostarczony do informacji, ktéra otrzymali dokladny wykaz przedsigwzigé
priorytetowych, wsrod nich jest sporo zadan z zakresu infrastruktury kolejowej, prace na
r6znych odcinkach linii kolejowej. W zwiazku z tym zapytata czy w standardach projektow,
ktére bgda wplywaé do Panstwa Departamentu wczesniej, czy pdzniej znajdzie sig
obligatoryjne zabezpieczenie niestrzezonych przejazdow kolejowych na tych odcinkach.
Przypomniata, Zze zlozyta interpelacj¢ w tej sprawie do Pana Marszalka na poprzedniej sesji
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Sejmiku i o tragedii, ktora wydarzyla si¢ wczoraj na niestrzezonym przejezdzie k. Szczytna
(linia Szymany —Olsztyn ) - dwie ofiary $miertelne. Na tej linii znajduje si¢ sporo przejazdow
niestrzezonych. Sama tablica ze znakiem stop okazuje si¢ niewystarczajacym ostrzezeniem.
Dodata, iz osobiscie korzysta codziennie z takiego niestrzezonego przejazdu, na ktérym tatwo
mozna si¢ zagapi¢. Pani radna powiedziata, iz nie ma na mysli przejazdoéw niestrzezonych
w §rodku lasu, ale te, ktore sa zwiazane z jakimi§ suburbiami, z miejscowosciami, gdzie jest
ruch drogowy nat¢zony. - Czy bierzecie Panstwo co$ takiego pod uwage? Dodala, iz uwaza,
ze poprawa bezpieczenstwa na przejazdach niestrzezonych powinna by¢ obowiazkowa.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, iz to nie jest ten poziom szczegdtowosci
informacji do nich wptyna tylko te rzeczy ktore sa w projekcie we wniosku o dofinansowanie
a do nich wptynie tylko jedna aplikacja projektowa na odcinek Gutkowo-Braniewo natomiast
oni poprzez kontrakt wojewodzki pokierowali z opisami tych przedsigwzig¢ nie tak
szczegotowo do programu operacyjnego rozwoj Polski Wschodniej dwie linie czyli Elk-
Szczytno zeby zapewni¢ wschodowi dojazd do lotniska i linie Olsztyn-Dzialdowo réwniez do
Programu Polska Wschodnia natomiast do krajowego programu zglaszali dwie rzeczy po
pierwsze zeby zrobi¢ linie na odcinku w granicach Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego tg
ktoéra jest w sieci TEN-T od strony Torunia przez Olsztyn na péinoc przez Korsze do Etku
1 jednoczesnie zglosili bo miat by¢ taki projekt bo to o czym Pani méwi zdarzylo si¢ w wielu
miejscach Polski. W Ministerstwie Infrastruktury i1 Rozwoju miat by¢ taki projekt
multilokalizacyjny obejmujacy robienie takich przejs¢ w catej Polsce. Teraz juz jest. Ale jak
usifowali 1 wnosili te miejsca o ktorych wiedzieli Ze np. na tej z Warszawy do Gdanska
zostawiono 1 oni zgtaszali to do tego projektu. W zesztym roku zadali pytanie kolei co si¢
dzieje z tym projektem, zeby dowiedzie¢ si¢ czy objgli te ich lokalizacje tym projektem
1 oczywiscie odpowiedzieli im Ze sa caly czas na etapie identyfikacji. Ale zglosili te sprawy
poprzez kontrakt terytorialny do ministerstwa do multilokalizacji tego projektu na te rogatki.

Radna p. Bozenna Ulewicz powiedziala, ze niektére linie byly realizowane
ze srodkow regionalnych, np. trakcja Szymany-Olsztyn, czy Szczytno—Olsztyn,
wykonawcami byli Wiosi.

Dyrektor p. Lidia Woéjtowicz potwierdzila, iz wykonawcami byli Wlosi poniewaz
mieli oni odpowiednia maszyng i zdazyli to zrobi¢ o czasie. Pani Dyrektor dodata, iz mieli
sporo szczgsécia, ze taki wykonawca im sig trafit ale projektuje to grupa PKP, ktéra sktada
projekty majac swoje wymagania.

Dyrektor ZDW w Olsztynie p. Waldemar Krolikowski dodal, iz skrzyzowania
z drogami drog kolejowych i1 wszystkich innych sa uwarunkowane przepisami i rodzaj
przejazdu zalezy od dwoch parametrow, parametrow jaki jest ruch kolejowy i jaki jest ruch
drogowy. I kazdy nowy projekt musi spetia¢ te wymagania wigc wszystkie przyjazdy
powinny by¢ weryfikowanie wedtug tych przepisow. Wszystko co jest ponad, kto by sobie
tego zazyczyl wymaga potem dodatkowych $rodkdw na utrzymanie itd. a wigc moze by¢
rozpatrywany indywidualnie ale musza by¢ uzasadnione przypadki, kazda inna
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przebudowywana sie¢ kolejowa begdzie juz dostosowania do tych przepisow. Czasami jest
tak, ze jakis$ stary przejazd dziala trochg inaczej, cho¢ nie powinno tak by¢.

Radna p. Bozenna Ulewicz powiedziala, iz nie musza by¢ wiadukty wystarczy
sygnalizacja §wietlna.

Radna p. Bernadeta Hordejuk powiedziala, iz nie wszystkie drogi wymagaja fiszek,
dostali w zestawieniu, ktore sa uzgodnione, a ktore nie. Zapytala, czy sa jakiekolwiek
zagrozenia poniewaz dostaliScie Panstwo dokument do ktérego zarzad wnidst uwagi
i wystaliscie go do Ministerstwa, czy one dotyczyty budowy ktérejkolwiek drogi?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz wyjasnita, ze to nie dotyczy budowy, to jest tylko
uzgadnianie tego, co begdzie robione, to nie ten poziom szczegdlowosci. Jesli chodzi
o projekty drogowe to nie sa uzgadniane i tutaj maja z ministerstwa informacjg, ze bedzie
podjeta rozmowa réwniez , co do inwestycji w obszarze transportu w ramach tego urealniania
kontraktu terytorialnego, ktory ma teraz nastapic.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zwrécita uwage, ze w pozycji 6 1 7 jest
budowa drogi krajowej Nr 16 na odcinku Borki Wielkie-Mragowo 1 6 to jest budowa
w okolicy Nowego Miasta Lubawskiego i Pani Dyrektor mowi, ze te inwestycje drogowe nie
wymagaja uzgodnienia i przy innych, ktore juz sa wpisane na jakie$ listy jest taka informacja,
ze fiszka nie jest wymagana. Mamy tutaj napisane nie uzgodnione, co to znaczy?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz wyjasnita, iz jest czg§¢ przedsigwzigc, ktore sa na liscie
podstawowej 1 czg$¢ przedsigwzig¢ warunkowych, ktore mialy by¢ jakby do uzgodnienia
w terminie 1 w zalezno$ci od zrodet finansowania. Na razie Ministerstwo po prostu nie
podejmowato z nami w ogdle rozmowy na te tematy. Powiedziata, ze wszyscy mieli wybory
1 byla zwyczajnie cisza w tym obszarze jesli chodzi o rozmowg, uzgadnianie. Natomiast oni
wchodza w bezposrednia jakby relacje z Ministerstwem Transportu i maja zapewnienie, ze
jest utworzony program budowy dla drogi krajowej Nr 16 i ze to wszystko bgdzie robione.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zapytata, co z budowa obwodnicy Nowego
Miasta?

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz powiedziata, ze maja informacje ze jest ogloszony
przetarg.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc powiedziala, Zze dlatego si¢ zastanawia skad
maja by¢ pieniadze w tym momencie kiedy tu nie mamy jeszcze jasnej informacji.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz powiedziata, iz to jest ten rozdzwigk, co innego
rzeczywisto$¢ a co innego, co zostalo dwa lata w tej umowie napisane.
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Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc powiedziala przeciez wydawaloby sig, ze to
jest pewne, ze jezeli ma by¢ ogloszony przetarg na budowg to musi by¢ zrodto finansowanie
zapewnione .

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz powiedziata, ze tego dokumentu przez dwa lata nikt nie
ruszat poza tym jednym aneksem i nikt nie porzadkowat i to jest dopiero przed nami. Byta na
spotkaniu i pan dyrektor tez o ktorym wspominat Pan Minister Kwiecinski prezentowat
marszatkom, ze begdzie podjety na nowo temat kontraktu i to wszystko zostanie
przepracowane na nowo.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zapytata, czy jest na ten czas jaka$ wiedza,
ze ten kontrakt bedzie podpisany i bedzie uzupelniony w tych miejscach gdzie jeszcze nie jest
uzupehiony.

Dyrektor p. Lidia Wojtowicz odpowiedziata, ze do kofica tego roku ma by¢ kontrakt
terytorialny przepracowany na nowo i do polowy przysziego roku jest zapowiedz zmian
w kontrakcie pod katem przystosowania go do strategii na rzecz odpowiedzialnego rozwoju.

Na pytanie Radnej p. Bernadety Hordejuk czy nie jest zagrozony SOR
w Ostrodzie odpowiedziala, ze nie poniewaz jest wpisany.

Poniewaz nie bylo wigcej pytan Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zarzadzila
glosowanie nad przyjeciem informacji o realizacji Kontraktu Terytorialnego dla
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego w roku 2015. Za glosowato — 5 radnych, przeciw nie
byto, nikt si¢ nie wstrzymat.

e Rozpatrzenie informacji o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i Mazury na lata 2007-2013 w 2015 roku.

Dyrektor Departamentu  Europejskiego  Funduszu ~ Rozwoju  Regionalnego
p. Zbigniew Cieciuch korzystajac z prezentacji multimedialnej omoéwil informacje
o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013
w 2015 roku.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zapytata kiedy roznice kursow EURO beda do nas
wplywaty 1 do kiedy panstwo mozecie doktada¢ do umow ktére zostaty zrealizowane. Jaka
jest faczna pula srodkow do odzyskania od beneficjentéw ktdrzy nie prawidlowo zrealizowali
badz nie zrealizowali przedsigwzigcia i czy te odzyskane pieniadze wptyna do podziatu.

Dyrektor p. Zbigniew Cieciuch odpowiedzial, iz to wszystko zalezy od tego kiedy
zostang odzyskane. To sa wieloletnie procesy odzyskiwania srodkow i tutaj maja odczynienia
zarowno z odzyskiwaniem na drodze administracyjnej i sadowo- administracyjnej czyli
Zarzad Wojewodztwa wydaje decyzje administracyjna
W pierwsze] instancji, pdzniej sprawie przystuguje prawo do zlozenia wniosku
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o ponowne rozpatrzenie decyzji drugiej instancji, skarga do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego i skarga kasacyjna do NSA. Gdyby przej$¢ cala ta Sciezke zanim sig te
decyzje uprawomocnia moze to trwaé 3-4 lata, a gdzie jeszcze dalej odzyskiwanie, czyli
przekazanie sprawy do komornika skarbowego badZ sadowego. Drugie przypadki, mamy
takich 11 w programie na kwotg ok. 12 mln zt to sa upadtosci, czyli przedsigbiorstwo upadto.
Upadltos¢ jest wchodzi syndyk i tu tez procedura jest bardzo, bardzo dluga do odzyskiwana.
Nie sadzi zeby udalo si¢ z tych upadtych przedsigbiorstw cokolwiek odzyskac. Laczna kwota,
ktéra zostala do wyegzekwowania od beneficjentow to jest okolo 40 mln zkL
50 mln zt juz odzyskali, i one sa wliczone razem z tym wzrostem kursu EURO. Okoto 40 jest
w grze. W toku sa 72 postgpowania administracyjne w sprawie zwrotu srodkéw, czyli tyle
decyzji administracyjnych na roéznych etapach, bo cze$¢ spraw jest przy wojewodzkim
sadzie, cz¢$¢ w naczelnym sadzie, to wszystko zalezy od tego, czy beneficjent wykorzystuje
petna Sciezk¢ do zaskarzenia tych decyzji zwrotowych. Sa 72 takie przypadki lacznie
na 40 min zt ale w tym te 12 jest w upadlosci czyli i z tego polowg jak da si¢ odzyskaé
to bedzie dobrze. Odnos$nie drugiej czgsci czyli tych 20 milionow to bgda rozmawiali
w przyszlym roku z komisja zeby po prostu anulowano konto zadluzenia, bo musza wykaza¢
si¢ jednym, ze zrobili wszystko wykorzystali pelna $ciezk¢ prawna, zeby te srodki odzyskac,
wyegzekwowac. Jesli pokaza, ze zrobili wszystko, ale niestety nie udalo si¢ bo brak majatku
wowczas jest mozliwo$é, ze komisja te srodki im podaruje. Sprzyjajacy kurs EURO beda
wykorzystywa¢ do wrze$nia. Co miesiac okolo piatego kazdego miesiaca otrzymuja aktualna
tabelg monitoringowa z ministerstwa finansow gdzie wedtug pewnego algorytmu sa te srodki
przeliczane. Na dzisiaj wychodzi im, Zze maja okoto 7 mln zt wolnych pienigdzy i zbieraja
zlotéwke do zlotéwki. Czekaja teraz na 5 lipca, zobacza, co im pokaze ta kontrola, czy kurs
pojdzie powyzej 4,4 czy tez spadnie. I beda zastanawiac si¢ czy proponowac zarzadowi zeby
podnies¢ kolejne poziomy dofinansowania w projektach. Tutaj w gr¢ wchodza dwa konkursy
w ktorych rowniez dofinansowanie bylo na poziomie 65 %. Przy czym jedna lista projektow
potrzebuje, zeby zostata zrealizowana okofo 15 mln, ktorych na dzien dzisiejszy nie mamy.
Mamy na ok. 7 mnl a druga lista potrzebuje 10 mIn. By¢ moze w migdzy czasie jakas jedna
lub dwie umowy zostanie rozwiazana, bo caly czas trwaja kontrole trwalosci. Jesli si¢ okaze,
ze kto$ nie dotrzymal zobowigzania no to beda umowy rozwiazywane i znowu bedzie
procedura zwrotu $srodkéw. Tu wykorzystanie kontraktacji i dostgpne $rodki sa kontrolowane
na biezaco, co miesiac na podstawie tego algorytmu patrza jakie to pieniadze, co z tym mozna
dalej zrobi¢ 1 dzigki temu te stupki wygladaja tak a nie inaczej.

Na pytanie Radnej p. Bernadety Hordejuk, czy istnieje takie zagrozenie, ze te okoto
20 mln zt jesli nie odzyskamy od beneficjentow Samorzad Wojewodztwa bgdzie musiat
zwroci¢ Pan dyrektor odpowiedzial, Ze tak. Istnieje zagrozenie, ale zapewnili dzigki
korzystnemu kursowi EURO duzy wplyw do budzetu samorzadu
w projektach drogowych.

Poniewaz wigcej pytan nie bylo Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc poddata pod
glosowanie informacj¢ o realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i Mazury
na lata 2007-2013 w 2015 roku. Za pozytywnym przyjeciem ww. informacji glosowato —
radnych, przeciw nie bylo, nikt si¢ nie wstrzymal.
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e Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie dokonania aktualizacji Strategii
Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

Dyrektor Departamentu Turystyki p. Dorota Zalewska-Bomba wprowadzita do tematu.
Powiedziala migdzy innymi, ze w 2013 r. Sejmik Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
przyjal Strategi¢ rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztwa warminsko-mazurskiego
do roku 2025. I to w zasadzie byl moment kiedy w Departamencie Turystyki rozpoczgto
dzialania majace na celu zbadanie spoéjnosci Strategii Rozwoju Turystyki Wojewoddztwa
Warminsko-Mazurskiego z akutalizowana Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego
wojewodztwa warminsko-mazurskiego do roku 2025 przeprowadzono badanie ewaluacyjne,
w ramach ktorego stwierdzona zostata koniecznos$¢ aktualizacji Strategii Rozwoju Turystyki.
Nastgpnie Pani Dyrektor oddata glos p. Annie Jaroszuk — Z-cy Dyrektora Departamentu
Turystyki, ktora korzystajac z prezentacji multimedialnej omoéwila projekt uchwaty
w sprawie dokonania aktualizacji Strategii Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego.

Radna p. Bozenna Ulewicz zwrdcita uwage na przestrzeganie zasad w jgzyku polskim,
jezeli chodzi o wprowadzanie produktow regionalnych jako przyklad podata stowo ,.event”,
ktére mozna zastapi¢ stowem impreza, wydarzenie.

Radny p. Jozef Dziki odniost si¢ do jednych z konsultacji, ktore poruszat na spotkaniu
w Sali sesyjnej na temat produktéw wizerunkowych migdzy innymi Wielkie Jeziora
Mazurskie. Coraz wigcej samorzadow burzy si¢ na temat bogactwa tych jezior. Mamy wokot
wody, mamy duzo jezior, turystyka nad jeziorami. Chodzi
o bogactwo tych jezior. Sam dziata w tej branzy 1 ma pojgcie, ze trzeba cos z tym robi¢. Jaka
jest dzisiaj gospodarka prowadzona na jeziorach? W regionie olsztynskim w Polskim
Zwiazku  Wedkarskim  mamy ponad 9  tys.  zarejestrowanych  wedkarzy.
I dzisiaj wedkarz, to jest taki turysta ktory jest caloroczny. On przyjezdza zima towi na lodzie,
przyjezdza wiosna, latem, jesienia i on wie, ze jak jest bogactwo tego jeziora w ryby to si¢
zatrzyma si¢ w agroturystyce znajdujacej si¢ przy tym jeziorze i tam si¢ zakwateruje.
Jezdzimy po $wiecie, po Europie na jeziora, gdzie mozna lowi¢ ryby
a w naszym kraju nie mozemy. Temat ten poruszal na konferencji, bo jesli moéwimy
o turystyce, to powinniSmy w uwagach, czy jakie byly glosy w konsultacjach, ze dzisiaj
trzeba zmieni¢ prawo, gdzie nie moze by¢ dalej tak, ze po dawnych pegeerach powstaly
rozdzielone spotki i one gospodaruja na tych jeziorach i ryba jest dochodem tych spotek
rybackich. Jak bgdzie ryba dochodem tych spotek rybackich nigdy nie bedzie ryby w tych
akwenach. Bo wody powinny podlega¢ pod samorzady tak jak jest w calej Europie, ze
wedkarz, turysta placi za lowienie na tej wodzie i ta oplata ma i$¢ na zagospodarowanie
1 ochrong tej wody, na zaden dochdd, bo dzisiaj jest to grabiez. Brak jest kontroli nad ta
gospodarka. To ze w tych dokumentach pisze si¢ tak a nie inaczej to jest fikcja. My widzimy,
co si¢ tam dzieje. Dzisiaj spotki rozne brygady robia ushugi na umowg zlecenie dla danych
gospodarstw. Ryba idzie polowa na lewo albo i wigcej, polowa wraca do gospodarstwa.
My placimy potgzne pieniadze za lowienie tej ryby a  dzisiaj wedkarze i turysci nie chca
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przyjezdza¢ do samorzadow. Po to ptacimy duze pieniadze dla gospodarza za to, Zeby oni ta
rybe kradli 1 dla swojego pozytku sprzedawali a ja nie mogg ryby ztowi¢, to jak my mamy
turyste 1 wedkarzy $ciagnaé. Takie sygnaty jak beda z samorzaddéw, ktore sa nad zlewniami,
ze co$ trzeba zrobi¢ z prawem wodnym czy innym, ze zmieni¢ tq konstrukcje. Kto chce na
rybie zy¢, handlowac to prosz¢ bardzo stawy, prywatne jeziora niech prowadzi produkcje
i sprzedaje ryby, ale nie grabiez z wod publicznych, ktore maja stuzy¢ obywatelom
1 turystyce.

Z-ca Dyrektora p. Anna Jaroszuk powiedziata, iz pamigta ta dyskusj¢ i uwaga
ta zostala uwzgledniona w rekomendacjach do rozwoju wedkarstwa w produktach
uzupehiajacych.

Radna p. Bernadeta Hordejuk zaproponowata, aby na kolejne posiedzenie komisji
zaprosi¢ Dyrektora Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich w celu przedstawienia
informacji o aktualnym stanie zarybiania jezior oraz gospodarke rybacka w Wojewodztwie
Warminsko-Mazurskim.

Poniewaz nie bylo wigcej pytan Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zarzadzita
glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaly w sprawie dokonania aktualizacji Strategii
Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego. Za pozytywnym przyjeciem
ww. uchwaty glosowalo — 6 radnych, przeciw nie bylo, nikt si¢ nie wstrzymat.

e Projekt uchwaly w sprawie pozbawienia kategorii drogi wojewddzkiej bez
numeru na terenie miasta i gminy Olsztynek.

Dyrektor Zarzadu Drog Wojewddzkich w Olsztynie p Waldemar Krolikowski
przedstawil projekt uchwaly w sprawie pozbawienia kategorii drogi wojewodzkiej bez
numeru na terenie miasta i gminy Olsztynek.

Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zarzadzita glosowanie
nad przyjgciem projektu uchwaty w sprawie pozbawienia kategorii drogi wojewodzkiej bez
numeru na terenie miasta i gminy Olsztynek. Za pozytywnym przyjgciem ww. uchwaty
glosowalo — 6 radnych, przeciw nie bylo, nikt si¢ nie wstrzymat.

e Projekt uchwaly w sprawie przejecia przez Gmin¢ Miejska Ketrzyn zadania
zarzadcy drog wojewddzkich w granicach administracyjnych miasta Ketrzyn.

Dyrektor Zarzadu Dréog Wojewddzkich w Olsztynie p. Waldemar Krolikowski
przedstawil projekt uchwaty w sprawie przejecia przez Gming Miejska Ketrzyn zadania

zarzadcy drog wojewodzkich w granicach administracyjnych miasta Ketrzyn.

Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zarzadzita glosowanie
nad przyjgciem projektu uchwaty w sprawie pozbawienia kategorii drogi wojewodzkiej bez
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numeru na terenie miasta i gminy Olsztynek. Za pozytywnym przyjeciem ww. uchwaly
glosowalo — 6 radnych, przeciw nie bylo, nikt si¢ nie wstrzymat.

4.Sprawy rozne i wolne wnioski.

Spraw r6éznych i wolnych wnioskow nie byto.

5.Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc zapytala czy sa uwagi do protokotu. Uwag
nie zgloszono. W zwiazku z powyzszym protokoét przyjeto jednoglosnie.

6. Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczaca Komisji p. Jolanta Szulc podzigkowala zebranym za udziat
w obradach, nastgpnie zamkngta 17 posiedzenie komisji w dniu 20.06.2016 .

Przewodniczaca Komisji

Jolanta Szulc

Protokolowata:

Elzbieta Cyrankowska
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