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PRZYZNANA

Lp. KRYTERIUM SKALA PUNKTOWA PUNKTACJA UZASADNIENIE EKSPERTA
C KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE
8 pkt — 1 kwartyl (najwyzsza warto$¢)
6 pkt — 2 kwartyl
1. Analiza popytu 4 pkt — 3 kwartyl
2 pkt — 4 kwartyl (najnizsza wartosc)
8 pkt - Efektywnosc¢ kosztowa na poziomie
Efektywnos¢ kosztowa ponizej 50% sredniego kosztu (do 239
zwiekszenia o 1 osobe | Z!/szt. wigcznie)
ocze_klwe_mej I|cz_by 6 pkt - Efektywnosc¢ kosztowa na poziomie
odwiedzin w objetych X . Op | i .
wsparciem miejscach Wyzszym Iqb rownym 50% i nizszym niz
2. 75% $redniego kosztu (od 240 do

nalezacych do
dziedzictwa kulturalnego
i naturalnego oraz
stanowigcych atrakcje
turystyczne

359zt/szt. wigcznie)

4 pkt - Efektywnosc¢ kosztowa na poziomie
wyzszym lub réwnym 75% i nizszym niz
100% s$redniego kosztu (od 360 do 479
zt/szt. wtgcznie)




2 pkt - Efektywnos¢ kosztowa na poziomie
wyzszym lub réwnym 100% i nizszym niz
125% $redniego kosztu (od 480 do 599
zt/'szt. wigcznie)

0 pkt - Efektywnos$¢ kosztowa na poziomie
wyzszym lub réwnym 125% Sredniego
kosztu (600 zl/szt. i wiecej)

Wzrost zatrudnienia

6 pkt — powyzej 6 etatéw

5 pkt — powyzej 4 do 6 etatéw

4 pkt — powyzej 1 do 4 etatéw

0 pkt — do 1 etatu

Znaczenie obiektu dla
regionalnego
dziedzictwa kulturowego

8 pkt — obiekty wpisane do rejestru
zabytkéw albo stanowigce park kulturowy

4 pkt — obiekty objete innymi formami
ochrony: obiekty wpisane do gminnych
ewidencji zabytkdw, obiekty objete w
miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego ochrong konserwatorskg

0 pkt — obiekty nie objete zadng forma
ochrony, ale posiadajg udokumentowang
wartos¢ zabytkowg




Poziom wktadu
wiasnego

W odniesieniu do projektow bez pomocy
publiczne;j:

5 pkt — na poziomie pow. 17%

4 pkt — na poziomie pow. 16-17%

3 pkt — na poziomie pow. 15-16%

0 pkt — na poziomie do 15%

W odniesieniu do projektow z pomocg
publiczna:

5 pkt — na poziomie pow. 54%

4 pkt — na poziomie pow. 52-54%

3 pkt — na poziomie pow. 50-52%

0 pkt — na poziomie do 50%

Gotowos¢ projektu do
realizacji

4 pkt — projekt ma wybranego wykonawce
robét budowlanych

3 pkt — projekt ma ogtoszone
postepowanie przetargowe/ upublicznione
zaproszenie do sktadania ofert (w trybie
konkurencyjnym)

2 pkt — projekt posiada
pozwolenia/zgtoszenia na budowe

0 pkt — brak gotowosci

Kompleksowos¢
proponowanych dziatan
inwestycyjnych

5 pkt — projekt przyczynia sie do poprawy
dostepnosci do dziedzictwa kulturowego, z
czego za udostepnienie nowych
powierzchni do odwiedzania — 3 pkt
budowanie swiadomosci, tozsamosci — 1
pkt edukacje dotyczaca dziedzictwa
kulturowego — 1 pkt.

1 pkt — poprawa stanu ochrony obiektéw
dziedzictwa kulturowego np.
zabezpieczenia przeciwpozarowe,
przeciwwtamaniowe itp.




1 pkt — w ramach projektu zastosowano
innowacyjne rozwigzania organizacyjne,
techniczne i technologiczne.

0 pkt — realizacja projektu nie wptywa na
zwiekszenie funkcji/oferty obiektu/-ow
dziedzictwa kulturowego

Wplyw na rozwigzanie
wszystkich

8. zdiagnozowanych
problemoéw kluczowych
interesariuszy.

1 pkt — projekt przyczynia sie do
rozwigzania wszystkich zdiagnozowanych
problemoéw kluczowych interesariuszy w
obszarze objetym projektem

0 pkt — projekt przyczynia sie do
rozwigzania wybranych probleméw
kluczowych interesariuszy w obszarze
objetym projektem.

Realizacja kilku

1 pkt — projekt realizuje kilka
uzupeliniajgcych sie celdw wymagajgcych

9. | komplementarnych odrebnych dziatan.
celow.
0 pkt — projekt realizuje jeden cel.
SUMA
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Zgodnos¢ projektu
z zasadami
horyzontalnym
wynikajgcymi z RPO
WiM 2014-2020

0 pkt — projekt nie wykorzystuje
nowoczesnych technologii informacyjno-
komunikacyjnych (TIK)

1 pkt — dzieki projektowi zostang
przygotowane systemy informatyczne i
zwiekszy sie zdolnos¢ do ich uzytkowania
i/lub nastgpi wykorzystanie ustug
telekomunikacyjnych do przekazywania i
zdalnego przetwarzania informacji (np.
wykorzystuje technologie ICT do celéw
marketingu terytorialnego lub wpisuje sie
w systemy informaciji turystycznej innych
podmiotow).

0 pkt - Wnioskodawca i partnerzy (jesli
dotyczy) nie zapewnili komunikacji

Z interesariuszami projektu w sposoéb
wskazany w opisie znaczenia kryterium
zawartego w karcie z definicjami kryteriow
merytorycznych premiujgcych.

1 pkt - Wnioskodawca i partnerzy (jesli
dotyczy) zapewnili komunikacje

z interesariuszami projektu w sposob
wskazany w opisie znaczenia kryterium
zawartego w karcie z definicjami kryteriow
merytorycznych premiujgcych.




0 pkt - w projekcie nie przewidziano
dziatan efektywnie i racjonalnie
wykorzystujgcych zasoby naturalne i
stosujgcych rozwigzania przyjazne
Srodowisku

1 pkt - w projekcie przewidziano
nowoczesne, energooszczedne
rozwigzania techniczne i technologiczne
zmniejszajgce koszty eksploatacyjne i
wptyw na srodowisko, w tym wykorzystuje
techniki architektury bioklimatycznej (np.
stosowanie jak najmniej energii i
niepowodowanie niepotrzebnych
uszkodzen srodowiska naturalnego,
minimalizowanie ilos¢ odpadow,
niestosowanie materiatdw z zagrozonych
gatunkéw lub obszarow, szczegdlne
traktowanie zieleni i zycia fauny,
wykorzystania wod zewnetrznych
(opadowych, roztopowych), likwidacja
zrédet hatasu, wibracji).

0 pkt - w zamoéwieniach realizowanych/
planowanych do realizacji w ramach
projektu nie wskazano, czy wsrod
kryteribw wyboru oferentow beda kryteria
odnoszgce sie do kwestii spotecznych

1 pkt - w zamowieniach realizowanych/
planowanych do realizacji w ramach
projektu zobowigzano sie do stosowania
kryteriow odnoszacych sie do kwestii
spotecznych, w tym zatrudnienia oséb z
niepetnosprawnosciami.




Doswiadczenie w
realizacji podobnych
projektow

1 pkt - Wnioskodawca i/lub partnerzy
(jesli dotyczy) zrealizowali (zakonczyli i
rozliczyli) przynajmniej jeden podobny
projekt lub przedsiewziecie
wspoéiinansowane ze srodkow
europejskich od roku 2007.

0 pkt - Wnioskodaweca i partnerzy (jesli
dotyczy) nie posiadajg doswiadczenia w
realizacji podobnych projektow lub
przedsiewzieé

Komplementarnos¢
projektu

1 pkt - projekt jest realizowany w
partnerstwie lub innej formie wspotpracy

2 pkt — projekt jest konhcowym elementem
wypetniajgcym ostatnig luke w istniejgce;j
infrastrukturze na danym obszarze

1 pkt — projekt bezposrednio wykorzystuje
produkty bgadz rezultaty innego projektu

1 pkt — projekt petni tgcznie z innymi
projektami te samg funkcje, dzieki czemu
w petni wykorzystywane sg mozliwosci
istniejgcej infrastruktury

1 pkt — projekt tgcznie z innymi projektami
jest wykorzystywany przez tych samych
uzytkownikow

Wydtuzenie sezonu
turystycznego na
obszarze projektu

1 pkt — projekt przyczyni sie do
wydtuzenia sezonu turystycznego na
obszarze objetym projektem o wiecej niz
1 miesigc

0 pkt — projekt nie przyczyni sie do
wydtuzenia sezonu turystycznego na
obszarze objetym projektem o wiecej niz 1




miesigc

Wykorzystanie innych
zrodet finansowania

1 pkt — w projekcie wykorzystano inne
zrodta finansowania dziatan w projekcie
niz wktad wiasny, unijny, kredyty i
pozyczki

0 pkt — projekt nie wykorzystuje innych
zrodet finansowania dziatan w projekcie
niz wktad wtasny, unijny, kredyty i
pozyczki

Obszary Strategicznej
Interwencji

2 pkt — jezeli projekt realizowany na OSI
,Obszary wymagajgce restrukturyzaciji i
rewitalizacji”.

0 pkt — jezeli obszar realizacji projektu nie
znajduje sie na terenie OSI ,,Obszary
wymagajgce restrukturyzacji i
rewitalizacji”

Projekt wynika z
7. lokalnego programu
rewitalizacji

2 pkt — w dokumentacji wykazano, ze
projekt stanowi element spéjnej koncepcji
zmierzajgcej do kompleksowej rewitalizaciji
obszaru wyznaczonego w lokalnym
programie rewitalizacji

0 pkt — projekt nie stanowi elementu
spojnej koncepcji zmierzajgcej do
kompleksowej rewitalizacji obszaru
wyznaczonego w lokalnym programie
rewitalizacji
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